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Zagadnienie kampusu uniwersyteckiego w Toru-
niu jako zjawiska urbanistycznego nie doczekato si¢
dotad odrgbnych opracowan, co z uwagi na znacze-
nie zespotu w polskiej urbanistyce i architekturze
powojennej stanowi wymagajaca uzupelinienia luke;
w ogdle zreszta monografie powojennych zalozen
akademickich w ujeciu historyczno-architektonicz-
nym naleza do sporadycznych zjawisk'. Wprawdzie
pismiennictwo dotyczace historii polskich uczelni
jest obszerne — sg to gtownie monografie publiko-
wane z okazji jubileuszowych? — jednakze nie po-
rusza si¢ tam zagadnien architektonicznych, a tylko
stricte historyczne; prace te, niewatpliwie istotne ze
wzgledu na dane odnosnie rozwoju infrastruktural-
nego, nie uwzgledniajg ani zagadnien formalnych,
ani szerszego kontekstu architektonicznego. Taka
problematyka pojawia si¢ we wczesnych opracowa-
niach historii architektury nowoczesnej’, ale i tam
zagadnienie szkél wyzszych jest zwykle sprowa-
dzane do mniej lub (rzadko) bardziej szczegdtowe-
go przegladu realizacji. Brak istotnych wnioskow
o charakterze ogolnym, nie liczac komentarzy, o du-
zym znaczeniu obiektow akademickich w architek-
turze i budownictwie peerelowskim?.

W znacznym stopniu przetomowym opracowa-
niem jest cykl tzw. diariuszy’ ze wzgledu na cha-
rakterystyki formalne realizowanych obiektow i za-
lozen szkolnictwa wyzszego; jednak i w tych pub-
likacjach nie uwzglgdniono tla europejskiego czy
problemu analogii. W rezultacie za najpowazniejsze
opracowanie w zakresie historii powojennej archi-
tektury akademickiej nalezy uzna¢ podrgcznik dla
architektow®, gdzie analizie poddano zagadnienia
lokalizacji, uktadow przestrzennych i rozwiazan ar-
chitektonicznych poszczegolnych budynkéw nauko-
wo-dydaktycznych, ujetych w kontekst ogdlnoswia-
towy; zalowac nalezy, ze w tej istotnej, cho¢ pozba-
wionej warsztatu historycznego pracy, nie znalazta
si¢ charakterystyka obiektow socjalno-mieszkanio-
wych.

W pracach poswigconych dziejom architektury
i sztuki polskiej w XX w. torunski kampus jest wy-
mieniany wprawdzie w gronie najwazniejszych rea-
lizacji’, nikt jednak nie pokusit si¢ o analiz¢ uktadu
przestrzennego i form architektoniczno-funkcjo-
nalnych w kontekscie zjawisk budowlano-architek-
tonicznych doby powojennej, chocby tylko w skali
krajowe;j.

' 7. Kowalski, Miasteczko akademickie w Lublinie. Historia,
architektura, ekonomia, Lublin 1972.

2 M.in.: T. Broniewski, Politechnika Wroctawska w latach
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Jeszcze przed wybuchem wojny, w trakcie staran
0 powotanie uniwersytetu w Toruniu, wyobrazano
sobie, ze bedzie to zwarty zespot nowo wzniesio-
nych, a przynajmniej przejetych gmachéw. Trudna
rzeczywisto$¢ powojenna nie spowodowala zanie-
chania dazen do zgrupowania calego kompleksu
w jednym miejscu na ksztatt amerykanskich campu-
ses; proby takie podejmowano kilkakrotnie. W 1960
r. zaproponowano lokalizacj¢ jednolitego zaloze-
nia na pdinocno-zachodnich obrzezach miasta —
przy ul. Bielanskiej®, ktora po serii komisji, opinii
i ekspertyz’ zostata zaakceptowana przez Senat
UMK, Koronnego argumentu dostarczyta decy-
zja wladz centralnych, ktére w marcu 1962 r. wy-
razity ch¢é sfinansowania budowy kampusu jako
prestizowej inwestycji zwigzanej z planowanymi
na 1973 r. obchodami 500-lecia urodzin Mikotaja
Kopernika''.

W 1964 roku nastapita wymiana koresponden-
cji migdzy rektorem UMK Antonim Swinarskim
a dziekanem Wydziatu Architektury Politechniki
Warszawskiej Piotrem Bieganskim, ktéry w imie-
niu swej uczelni podjat si¢ wykonania dokumentacji
urbanistyczno-architektonicznej. W sktad zespotu
projektowego wszedt doc. Ryszard Kartowicz jako
generalny projektant oraz gtowni projektanci po-
szczegolnych obiektow: Konrad Kucza-Kuczynski
(Forum Gtowne), Marek Rézanski (rektorat i aula),
Witold Benedyk (biblioteka), Jozef Lucki (pozniej
zastapiony przez Andrzeja Jaworskiego, Insty-
tut Chemii), Bogdan Poptawski (Wydziat Biologii
i Nauk o Ziemi), Wincenty Szober (domy studen-
ckie, hotele asystenckie, stotdowka) i Zenon Bucz-
kowski (przychodnia zdrowia), ponadto projektanci
pomocniczy w zakresie architektury i urbanistyki.
Prace realizacyjne roztozono w ten sposdb, aby do

1973 r. powstat zespot pelnosprawny pod wzgle-
dem funkcjonalnym, a wigc obejmujacy wszyst-
kie elementy niezbedne do funkcjonowania jako
calosci: ogolnouczelniane (rektorat, biblioteka),
naukowo-dydaktyczne (Zespol Katedr Chemii,
Wydzial Biologii i Nauk o Ziemi) oraz mieszka-
niowo-socjalne (domy studenckie, hotele asysten-
ckie, stoléwka, sale gimnastyczne, przychodnia
zdrowia). Oficjalne rozpoczgcie budowy kampusu
na Bielanach miato miejsce 9 czerwca 1967 r. Ro-
boty budowlane trwaty ponad 5 lat; koszt budowy
przekroczyt 540 mln zt'?. Uroczyste przekazanie
zespohu przez przedstawicieli PZPR i Rzadu PRL
odbyto si¢ 2 pazdziernika 1973 r.1?

Nie ulega watpliwosci, ze akceptacja inwesty-
cji torunskiej na szczeblu centralnym pozostawala
w $cistym zwiazku z planem obchodow koperni-
kanskich i mozna sadzié, ze gdyby nie ta prestizo-
wa okolicznos$é, chyba nie doszloby do realizacji
kampusu. Jednak rzeczywistym motorem zdarzen
bylo osobiste zaangazowanie wtadz uczelni, bo-
wiem uzyskanie srodkéow na inwestycje o takich
rozmiarach wymagato w socjalistycznych rea-
liach dzialan wykraczajacych poza kanaty ofi-
cjalne. Do takich posuni¢é zmuszaly dodatkowo
uwarunkowania lokalne, bo wprawdzie wladze
torunskie odnosity si¢ do uczelni z zyczliwoscia
i szacunkiem, jednakze kluczowe decyzje zapada-
ty na szczeblu wojewddzkim, a rozwdj UMK nie
lezal w interesie stolecznej Bydgoszczy, majacej
wlasne ambicje uniwersyteckie!. We wspomnie-
niach pracownikéw uczelni szczego6lnie podkresla
si¢ zastugi rektora Witolda Lukaszewicza w sta-
raniach o budowe kampusu'®, a pozniej — o pla-
nowe zakonczenie oraz wyposazenie inwestycji'c.
Rektor Lukaszewicz dysponowatl szerokimi kon-

8 J. Belkot, Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu w la-
tach 1945-85, Torun 1986, s. 57.

° Ibidem; R. Kartowicz, Koncepcja urbanistyczna, [w:] B.
Poptawski (red.), Uniwersytet Mikolaja Kopernika. Projekt
i realizacja, Warszawa 1974, s. 10-16; Por.: Archiwum Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika (dalej: AUMK), Akta Zarzadu
Inwestycji Szkot Wyzszych (dalej: AZISW), sygn. ZI 16/53,
s. 170 [1962]; AUMK, Akta Dzialu Technicznego (dalej
ADT), Analiza wariantdw lokalizacji Wydz. Mat.-Fiz.-Chem.
z uwzglednieniem dalszej rozbudowy Uniwersytetu im.
Mikotaja Kopernika w Toruniu, sygn. DT 10/413 [1963]; M.
Kaczmarek, Geneza powstania miasteczka uniwersyteckiego
na Bielanach, [w:] A. Tomczak (red.), Uniwersytet Mikotaja
Kopernika. Wspomnienia pracownikéw, Torun 1995, s. 165.
10]. Belkot, op. cit., s. 57.

"W marcu 1962 r. prof. Ernest Pischinger rozmawiat
z dyrektorem Departamentu Inwestycji Ministerstwa Szkot
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z planami obchodéw kopernikanskich zadeklarowat poparcie
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UMK), Torun 1995, s. 56.
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13 M. Kaczmarek, op. cit., s. 167.
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Wspomnienia pracownikéw, Torun 1995, s. 299.

15 M. Kaczmarek, op. cit., s. 166n; S. Kalembka, Witold
Lukaszewicz (1911-1975), [w:] M. Biskup, A. Gizinski (red.),
Torunscy tworcy nauki i kultury 1945-1985, Warszawa 1989,
s. 204.

16 J. Betkot, op. cit., s. 61.



taktami w partii, ministerstwie oraz innych insty-
tucjach centralnych, ugruntowane w latach reali-
zacji kampusu (posel na Sejm PRL 1969-76), kto-
re umiej¢tnie wykorzystal w celu forsowania idei
kampusu uniwersyteckiego w Toruniu jako trwa-
lego pomnika wielkiego astronoma. Wielkie zna-
czenie miaty tez kuluarowe zabiegi generalnego
projektanta Ryszarda Karlowicza, a takze zastep-
cy dyrektora administracyjnego uczelni, Mariana
Kaczmarka, bylego pracownika ministerstwal!”.
Dzigki gltebokiemu zangazowaniu oraz osobistym
cechom tych ludzi'® projekt kampusu w Toruniu
doczekat si¢ zatwierdzenia i realizacji.

Pierwszym i najwazniejszym wyréznikiem kon-
cepcji  przestrzennej kampusu uniwersyteckiego
w Toruniu, czytelnym od poczatku procesu pro-
jektowego, jest wyrazna dyspozycja funkcjonalna.
W generalnym zarysie polega ona na stworzeniu
dwoéch prostopadtych do siebie osi, mniej wiecej
jednakowej dlugosci, wzdtuz ktorych zostaty roz-
mieszczone odpowiednio obiekty naukowo-dydak-
tyczne oraz mieszkaniowo-socjalne (il. 1).

O$ dydaktyczno-naukowa stanowi jednolity ze-
spot, ktérego kanwe miato tworzy¢ pigé budynkow
wydziatéw. Dwa z nich — gmachy Zespotu Ka-
tedr Chemii (il. 2) oraz Wydziatu Biologii i Nauk
o Ziemi (il. 3) — zostaly przeznaczone do realizacji
W pierwszym etapie prac, tj. do 1973 r. Budynki
wydziatow zostaty skupione po obu stronach cia-
gu pieszego, przekrytego wiata na catej dtugosci,
lacznie z odnogami prowadzacymi do gtéwnych
wejs¢ budynkéw oraz przystanku komunikacji
miejskiej, lokalizowanego przy planowanej trasie
W-Z. Generalne dyspozycje architektoniczne bu-
dynkow dydaktyczno-naukowych byty zblizone;
przeciwnie strefa mieszkaniowo-socjalna, ktora
cechuje si¢ niejednolitoscig, bowiem przewidzia-
ny tu szeroki profil uzytkowy — funkcja mieszka-
niowa, gastronomiczna, medyczna, wypoczynko-
wo-sportowa i kulturalno-rozrywkowa — wiazat
si¢ z odmiennym uksztattowaniem architekto-
nicznym poszczegolnych obiektow 1 zespolow.
Cze¢s$¢ zachodnia tej strefy jest bardziej jednorod-
na, co wynika z funkcji stricte mieszkaniowej. Tu
planowano zespdt szesciu doméw studenckich,
ktérego podstawe kompozycyjna miata stanowic
powtdrzona trzykrotnie para budynkoéw: 5-kon-

dygnacyjnego, horyzontalnie wydtuzonego blo-
ku oraz 8-kondynacyjnego punktowca. Pomimo
pewnego urozmaicenia, jakie osiagngto poprzez
zréznicowanie wysokosci budynkéw podstrefa ta
stanowi formalnie jednorodng catos¢, podkreslo-
na rytmicznym, powtarzalnym uktadem prosto-
padlosciennych bryt. Czes¢ wschodnia strefy to
sektor najbardziej zréznicowany w skali catego
zalozenia pod wzgledem funkcjonalnym, a w kon-
sekwencji rowniez i formalnym. Tu zaplanowano
hotele asystenckie, stoléwke z salami gimnastycz-
nymi, przychodni¢ zdrowia z potsanatorium oraz
klub studencki (zrealizowany wedtug zmienio-
nego projektu w pdézniejszym okresie). W prze-
ciwienstwie do rygorystycznie, sztywno zakom-
ponowanej czesci mieszkaniowej, budynki te zo-
staty rozplanowane w swobodnym, rozrzuconym
uktadzie. Wielos¢ funkcji 1 swobod¢ kompozycji
wyeksponowano poprzez odmienne ksztattowanie
architektoniczne poszczegoélnych obiektow, jed-
nak réwniez i tu widoczny jest catosciowy zamyst
przestrzenny, wyrazajacy si¢ w przeciwstawieniu
szeroko zaplanowanej, niskokondygnacyjnej zabu-
dowy budynkdéw socjalnych zwartej grupie hoteli
asystenckich. Smukte punktowce hoteli (wedtug
projektu cztery, zrealizowano dwa) na wschodnim
skraju zespolu stanowig rodzaj klamry, w zdecy-
dowany sposdéb zamykajacej catos¢ kompozycji.
Najwyrazniejszym 1 najbardziej ,,dostownym”
elementem spajajacym poszczegolne strefy jest
zespol biblioteki, rektoratu i auli — centrum uni-
wersyteckie w sensie naukowym, administracyj-
nym i kulturalnym, zaplanowane w miejscu zbie-
gu obu osi. Zespot centralny sktada si¢ z trzech
czesci: placu-parkingu, patia wejsciowego i tzw.
Forum Gtoéwnego (il. 4). Dyspozycja catosci miata
w zamysle autoréw opiera¢ si¢ na zasadzie kom-
pozycji amiflady wnetrz!®. Zaplanowany z roz-
machem plac-parking petni funkcje reprezentacji
zewngtrznej, otwierajac szeroki widok na zespot
rektoratu i auli juz z odlegtosci ok. 1 km (oS ul.
Reja), podczas gdy Forum Giowne ma charakter
Scisle wewnetrzny — obudowane z trzech stron,
z czwartej otwierajace si¢ na czg$s¢ mieszkanio-
wo-socjalna, jest nowoczesnym wariantem dzie-
dzinca, znanego ze sredniowiecznych kolegiow
i uniwersyteckich gmachéw gléwnych XIX wie-

7M. Kaczmarek, op. cit., s. 166; S. Staniszewski, op. cit., s.
300.

18'S. Szarewicz, H. Jakdbezak, To juz 35 lat, ,,Gtos Uczelni”,
1980, nr 3-4, s. 45.
1 R. Karlowicz, op. cit., s. 34.
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1. Kampus UMK — zalozenie przestrzenne wedtug koncepcji z 1967 roku (kolorem czerwonym oznaczono budynki zrealizowane).
Rys. Autor
1. UMK Campus — according to the concept from the year 1967 (completed buildings are marked with red colour). Drawing: Author

2. Instytut Chemii, proj. Andrzej Jaworski. Fot. Autor
2. Institute of Chemistry, by Andrzej Jaworski. Photo: Author
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3. Wydziat Biologii i Nauk o Ziemi, proj. Bogdan Poptawski. Fot. Autor
3. Faculty of Biology and Earth Sciences, by Bogdan Poptawski. Photo: Author

4. Zespot centralny, proj. Ryszard Kartowicz, Witold Benedek, Marek Rézanski. Fot. Autor
4. Main complex, by Ryszard Kartowicz, Witold Benedek, Marek Rozanski. Photo: Author
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5. Brama Uniwersytetu Warszawskiego, proj. Stefan Szyller (1911). Fot. Autor
5. Warsaw University main gate, by Stefan Szyller (1911). Photo: Author

ku. Miedzy oboma placami znajduje si¢ element
taczacy — otwarte patio o funkcji gtdéwnego wej-
$cia tudziez otwartego hallu. Poprzez operowanie
zarowno wielkosciami, jak i charakterem prze-
strzennym poszczegolnych czesci uzyskano spe-
cyficzny wyraz miejsca: zewnetrzny, obszerny
plac o otwartym charakterze kontrastuje z nie-
wielkim, wyraznie wyodrgbnionym przestrzennie
patiem, skad z kolei roztacza si¢ widok na Forum
Gtowne. W ten wyjatkowo udany sposob, wyrazi-
sty, a jednoczesnie niedostowny, symboliczny wy-
kreowano jeszcze jedng wlasciwos¢ centralnego
zespotu, mianowicie funkcje wrot uczelni, gtow-
nego wejscia na teren uniwersytecki. Plac-parking
jest tu zewnetrzem, Forum — wngtrzem, natomiast
ciasna futryna patia stanowi granice pomigdzy
obiema cze$ciami: tu przekracza si¢ progi uczel-
ni?’. Zwréémy przy tym uwage, ze motyw bramy
jest tradycyjnym elementem przestrzeni akademi-
ckiej, znanym zarowno z zatozen historycznych
(Sredniowieczne kolegia angielskie, Uniwersytet
Warszawski — il. 5), jak i powojennych (SGGW);
czgsto urasta do roli dominanty catego zatozenia,
a przynajmniej jest wyraznie podkreslany formal-
nie (Sussex Univ.).

Ze wzgledu na reprezentacyjny charakter cen-
trum uniwersyteckiego postarano si¢ o odpo-

wiednia oprawe. Niezaleznie od demokratycznej
architektury poszczegoélnych obiektow, zgodna
z powojenng filozofia uniwersytetu, dyspozycja
przestrzenna centralnego zespotu posiada wyraz-
ne pi¢tno starego kultu nauki oraz uniwersytetu
jako ,,$wiatyni wiedzy”. Podkresla to wyrazistos¢
i indywidualnos¢ plastyczna tej strefy. Wrazenie
monumentalizmu uzyskano dzigki systemowi sze-
rokich, tarasowych schodow, spigtrzonych w kil-
ku poziomach (il. 6). Centralny charakter miejsca
podkreslono akcentami plastycznymi. Na placu-
parkingu dominuje barwne panneau, zdobiace je-
den z pylonow auli (il. 7), przestrzen patia organi-
zuje natomiast kamienna rzezba, przedstawiajaca
w stylizowany sposob gtowne dzieto Kopernika
De revolutionibus orbium coelestium (il. 8).
Bezsprzeczng dominanta kompozycyjng kampusu
i bez watpienia elementem na najwyzszym poziomie
artystycznym w skali zatozenia jest Forum Glow-
ne (il. 9). Trzy pierzeje Forum utworzyty budynki
rektoratu i auli (potudnie), Instytutu Chemii (za-
chdd) oraz biblioteki (potnoc). Pierzeje wschodnia
tworzy $ciana lasu oraz wolna przestrzen, otwarta
na budynki strefy mieszkaniowo-socjalnej. Znacz-
na czgs¢ powierzchni placu zajmuje lustro wodne,
Lglowny temat kompozycyjny Forum™?. Tak duza
tafla wody byta uzasadniona wzgl¢dami funkcjonal-

2 Por.: idem, Architektura szkél wyzszych, ,,Cztowiek i Nau-
ka”, 1975, s. 297.

44

2 R. Kartowicz, Koncepcja..., s. 34.



nymi, basen miat bowiem spetniaé¢ rolg nawilzacza
suchego powietrza (zespot UMK zostat zlokalizo-
wany na piaszczystej wydmie), a takze ewentual-
nego rezerwuaru dla celéw przeciwpozarowych.
Powierzchnia placu zostala zagospodarowana przy
uzyciu szerokiego repertuaru srodkow, podkreslaja-
cych jego centralny, koronujacy charakter z jednej
strony, z drugiej natomiast organizujacych trady-
cyjna funkcj¢ akademickiego dziedzinca jako miej-
sca kontaktow socjalnych, rekreacji i wypoczynku.
Przestrzen pomigdzy basenem, a gmachem chemii
i biblioteka zaaranzowano za pomoca systemu tara-
sow widokowych, w zamysle majacych petnié role
amfiteatru®?, stopni i siedzen. Te elementy, ksztal-
towane uskokowo w formach prostopadtosciennych,
mialy tworzy¢ wspdlna kompozycje z lustrem wod-
nym. Dotyczy to zwlaszcza sceny-estrady, zapla-
nowanej na obrzezu. Dazenie do monumentalizmu
jest widoczne w rysunku siatki kwadratow na po-
wierzchni placu, natomiast centralnym punktem
kulminacji plastycznej miata by¢ — ostatecznie nie-
zrealizowana — gigantyczna kula aluminiowa (4 m
$rednicy) w zamysle twdércéw symbol ciata astralne-
g0, wznoszacy si¢ nad zwierciadtem wody?.

Zespot majacy by¢ wizytdwka uczelni, reprezen-
tujaca jej rzetelnos¢ i powage, zostal dopracowany
do szczegotu, a przy tym rozwigzania detaliczne
charakteryzuja si¢ indywidualnoscia i wyjatkowo jak
na owe czasy starannym wykonawstwem. Bardzo
wazng rol¢ w architektoniczno-przestrzennej kreacji
placu odgrywa zielen, estetycznie zaprojektowana
w postaci murowanych parteréw i kwietnikow.

U podtoza zamystu kompozyjnego jako dwodch
prostopadtych osi tkwity czynniki funkcjonalne®.
Projektanci jako nauczyciele akademiccy pamieta-
li o tym, ze szkota wyzsza nieustannie si¢ rozwija
— rozszerza dzialalnos$¢, zmienia organizacje prac
naukowych i dydaktycznych. Konieczne sg wow-
czas nowe pomieszczenia, a jeszcze czesciej prze-
ksztatcenia starych. Sposob zagospodarowania
przestrzeni kampusu zachowuje wigc rezerwy te-
renowe, stwarzajac optymalne warunki do rozbudo-
wy uczelni w kierunkach prostopadtych do osi, przy
jednoczesnym zachowaniu czytelnosci idei kompo-
zycyjnej. Jedynie zespot centralny (Forum Gloéwne
z rektoratem i aulg) ma ograniczone mozliwosci
rozwoju przestrzennego, jednak z uwagi na funkcje
przede wszystkim reprezentacyjne i administracyj-

6. Widok rektoratu od strony parkingu, proj. Marek Rézanski.
Fot. Autor
6. The Rector Office — a view from the car park, by Marek
Rézanski. Photo: Author

ne potrzeba takiego rozwoju wlasciwie nie zachodzi,
natomiast formalna stalos¢ i niezmiennos¢ odgrywa
rolg propagandowa, doskonale odpowiadajac idei
uniwersytetu jako powaznej i czcigodnej instytucji
o wielowiekowych tradycjach. Ponadto uktad prosto-
padty optymalnie taczyt zasadg elastycznej rozbudo-
wy z zasadg ekonomicznosci, polegajacej na mini-
malizacji drég, optymalizacji powiazan funkcjonal-
nych oraz maksymalnym wykorzystaniu terenu.
Proste, czytelne i jednorodne uksztattowanie mia-
to wedle tworcow kampusu korespondowaé z war-
tosciami architektoniczno-urbanistycznymi starego
Torunia, ze zwarto$cig, czytelnoscia i prostota hi-
storycznego centrum. To z uszanowania wartosci
historycznych miasta miato wynika¢ m.in. umiarko-
wane stosowanie akcentow wysokosciowych, ktore
moglyby konkurowa¢ z charakterystyczng pano-
rama S$rodmiescia®. Czytelny uktad przestrzenny

22 Ibidem.
2 Tbidem.

2 Ibidem, s. 31.
% Ibidem, s. 33.
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7. Panneau na fasadzie auli, proj. Stefan Knapp (1971). Fot. Autor
7. The ornament on the facade of the Assembly Hall, by Stefan Knapp (1971). Photo: Author

8. De revolutionibus orbium coelestium, proj. Witold Marciniak (1973) — w tle Biblioteka Gtowna, proj. Witold Benedek. Fot. Autor
8. De revolutionibus orbium coelestium, by Witold Marciniak (1973) — UMK Library in the background, by Witold Benedek. Photo:
Author
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9. Forum Glowne, proj. Konrad Kucza-Kuczynski. Fot. Autor
9. Main Forum, by Konrad Kucza-Kuczynski. Photo: Photo: Author

10. Virginia University w Charlottesville, proj. Thomas Jefferson (1817). Rys. K. Riickbrod, zrédto: K. Riickbrod, Universitdt und
Kollegium. Baugeschichte und Bautyp, Darmstadt 1977, s. 92
10. Virginia University in Charlotesville, by T. Jefferson (1817). Drawing: K. Riickbrod, source: K. Riickbrod, Universitct und Kol-
legium. Baugeschichte und Bautyp, Darmstadt 1977, p. 92

47



mial ponadto odpowiada¢ zasadom pedagogiki so-
cjalistycznej, oddziatywujac wychowawczo na spo-
feczno$¢ studencka ,,w kierunku wyrobienia w niej
poczucia porzadku™?. Jednak cechy taczone z pe-
dagogika czy chegcia nawiazania do historycznych
wartosci architektury torunskiej to w gruncie rze-
czy typowe wilasciwosci urbanistyki modernistycz-
nej: dazenie do ksztaltowania osobowosci czlowie-
ka poprzez architekture, prostota i regularnos¢ kom-
pozycji, tworzenie systemu wnetrz otwartych i za-
mknietych oraz werykalnych i horyzontalnych bryt,
akcentowanych formami wysokos$ciowymi nalezaty
do podstawowego repertuaru srodkow stosowanych
w owczesnym planowaniu urbanistyczno-architek-
tonicznym. Czytelne wydaje si¢ takze siggnigcie do
uniwersalnych zasad ksztattowania przestrzennego,
wypracowanych na przestrzeni setek lat mysli pla-
nistycznej, przy czym poddano je metaforycznej
transpozycji na jezyk form nowoczesnych. Analogie
tego rodzaju byly konsekwencja dazenia do monu-
mentalnych efektow, a istotne zrédto inspiracji sta-
nowity przestrzenno-architektoniczne rozwigzania
nowozytnych placéw publicznych, reprezentacyj-
nych miejsc spotkan, handlu oraz kreacji monu-
mentalnej architektury. Oprawa architektoniczna
placéw byla ksztaltowana w ten sposob, aby istniata
mozliwos$¢ ogladu z kilku perspektyw. Ta podsta-
wowa cecha nowozytnych placow wiloskich daje
si¢ zauwazy¢ w rozwiazaniu przestrzennym Forum
Gléwnego. Chodzi tu zwlaszcza o zasadg¢ kulisowo-
$ci, ale szczegolnie o system amfiladowy — sekwen-
cyjnego nastepstwa przestrzeni otwartej i zamknig-
tej. W kompozycji torunskiego zespotu wykorzysta-
ny tez zostat motyw arterii, otwierajacej widok na
reprezentacyjng calos¢. W Toruniu rol¢ taka peini
kilometrowej dtugosci ulica Reja?.

Kampus torunski reprezentuje réwniez charakte-
rystyczne elementy nowoczesnej przestrzeni akade-
mickiej, pozwalajace na Scisle powigzanie zespotu
z realizacjami Europy i Ameryki. Zastosowanie
tych elementéw nie bylo bynajmniej intuicyjne.
Wprawdzie w PRL-u oficjalnie unikano stosowa-
nia terminu ,,kampus” — pojawialo si¢ ono z rzad-
ka i tylko w pracach specjalistycznych, podczas
gdy publikacje w rodzaju czasopism czy prasy
codziennej postugiwaly si¢ konsekwentnie okre-
Sleniem ,,miasteczka akademickiego”; ta funkcjo-

nujaca po dzi§ dzien jezykowa kalka rosyjskiego
,akademgorodka” miata chyba sugerowac socjali-
styczng proweniencj¢ zatozenia. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze projekt rozbudowy UMK powstat
pod bezposrednim wptywem zachodnich kampu-
sow. Wiadomo, ze Ryszard Karlowicz odbywat
podroze po zachodniej Europie, podczas ktorych
zapoznat si¢ i zafascynowal tamtejszymi reali-
zacjami. Podobne doswiadczenia zebral rowniez
dyrektor administracyjny UMK Marian Kaczma-
rek?.

Podstawowa cecha, determinujaca uksztalto-
wanie przestrzenne kampusu UMK - wyrazna
dyspozycja funkcjonalna — to stata zasada rozwia-
zania zalozen akademickich o tradycji siggajacej
czaséw wcezesnych kampusow amerykanskich.
W ten sposob uksztattowano plan pierwszego
kompleksowego zatozenia tego typu dla uniwer-
sytetu w Charlottesville (il 10). Z zespolem tym
kampus torunski zdradza mutatis mutandis szcze-
gblne podobienstwa. Chodzi zaré6wno o prostote
podziatu, polegajaca na tym, ze dwie podstawowe
funkcje uczelni zostaty rozdzielone w postaci nie-
zaleznych osi rozwojowych (w Charlottesville po-
prowadzonych réwnolegle), jak tez o potaczenie
obu funkcji w miejscu centrum reprezentacyjne-
go, hierarchiczne wyodrebnionego w postaci do-
minanty (Rotunda). Uktad z Charlottesville roz-
powszechnit si¢ w USA szczegdlnie na przetomie
XIX i XX w., jednak w okresie powojennym do-
minujaca stata si¢ tam tendencja do malowniczego,
pozbawionego rygoréw kompozycyjnych ksztatto-
wania przestrzennego. W Europie, a takze krajach
pozaeuropejskich, upowszechnity si¢ natomiast
rozwigzania poddane S$cistym podzialom funk-
cjonalnym, gradacji efektow (okazate, reprezenta-
cyjne formy zespotu centralnego) i czesto scistym
zasadom kompozycyjnym. W Europie sprzyjaty
temu tradycje miejscowe, a mianowicie hierar-
chiczny uktad XIX-wiecznego gmachu giéwnego
i mniejszych budynkéw poszczegdlnych instytu-
téw. Hierarchizacja polegata na wyodrgbnieniu
zespohu centralnego, zwykle w formie gidéwnego
placu — forum, ztozonego z gmachéw o charakte-
rze centralnym — rektoratu, auditorium maximum,
biblioteki. Formy plastyczne tych nowoczesnych
dziedzincow, w tym architektura budynkdw, ce-

%6 Ibidem, s. 26.
27 Por.: ,,To monumentalne rozwigzanie wydawalo si¢ uza-
sadnione dalekimi perspektywami z prostopadle biegnacej
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chuje si¢ indywidualizmem oraz wysokim pozio-
mem artystycznym.

Istotnych inspiracji dostarczyly wreszcie pro-
jektantom kampusu powojenne zatozenia aka-
demickie. Zesp6t lllinois Institute of Technology
w Chicago, dzielo Miesa van der Rohe z lat 40.
w kontekscie kampusu UMK zwraca uwage sek-
wencyjnym uktadem wydluzonych, horyzontal-
nych budynkéw laboratoryjnych o jednolitej sza-
cie architektonicznej, ponadto centrum zatozenia
tworzg dwa symetryczne budynki — odpowiednio
audytorium oraz rektorat z biblioteka — flankuja-
ce plac o charakterze otwartego dziedzinca. Ten
ostatni element zostal powtérzony w projektach
»miast uniwersyteckich” w Caracas i Brasilii
z monumentalnymi gmachami Auditorium Maxi-
mum 1 biblioteki w centrum. Wyraznie wyodreb-
nione forum uniwersyteckie z rektoratem, aula
i biblioteka zaplanowano tez dla uniwersytetu
w Orleanie. Politechnika w Otaniemi cechuje si¢
swoboda i1 pluralizmem form, projektowanych
przez roznych architektow z zespotu Alvara Aalto.
Pomimo to osiagnigto wspolny wyraz architekto-
niczny, stosujac jednakowe materialty wykoncze-
niowe — czarny granit, miedziana blache, a przede
wszystkim typowy dla twdrczosci Aalty czerwo-
ny klinkier, determinujacy charakter catosci; te
same cechy wystapily w projekcie uniwersytetu
w Jyviskyld. Centralnym akcentem catosci jest
ekspresyjny w formie zespdt audytoridw, powia-
zany z rektoratem i czg¢scia wydziatow. Zwartosé,
wynikajaca z zywych tradycji kolegialnych, to cecha
charakterystyczna uniwersytetow angielskich. Wo-
kot wyraznie wyodrebnionych, centralnych placow-
dziedzincow skupiaja si¢ obiekty ogolnego uzyt-
ku: aula, biblioteka, zarzad uczelni (Sussex Univ.).
Wyraznie wyodregbniona cz¢s$¢ mieszkaniowa jest
najczesciej podporzadkowana dominujacej czesci
naukowo-dydaktycznej (Bradford, Surrey). Te pryn-
cypia sg czytelne pomimo réznorodnosci uktadow
poszczegdlnych zatozen. Bardzo rygorystycznym,
sztywnym uktadem cechuje si¢ zatozenie politech-
niczne w Lyngby, jednak pod wzgledem konsekwe-
cji podziatow funkcjonalnych celuja gigantyczne
zalozenia krajow Trzeciego Swiata, w pierwszych
dekadach powojnia reprezentowane przez m.in. Uni-

wersytet Pendzab w Lahore i Uniwersytet Zambijski
w Lusace.

Na gruncie europejskim szczegolnie klarowna,
hierarchiczna kompozycja zdeterminowata uktad
uniwersytetu w Bochum. Centrum stanowi zespot
obiektow ogolnego uzytku: rektorat, aula, biblio-
teka, audytoria, dom studencki i stotéwka. Wokot
centrum-Forum rozmieszczono cztery symetrycz-
ne sektory obiektow naukowo-dydaktycznych:
nauk medycznych, technicznych, humanistycznych
i przyrodniczych (il. 11). W ten sposdb powstata
osiowa kompozycja, rozwinigta o zespot osiedla
studenckiego. W podobny, cho¢ mniej regularny
sposdb uksztattowano kilka lat pdzniej uniwersyte-
ty w Ratyzbonie (il. 12), Wiirzburgu, potudniowoa-
frykanskim Johannesburgu oraz — wedtug polskiego
projektu — w Dublinie. Istotne podobienstwa wiaza
zespot UMK z zatozeniem uniwersytetu w Orleanie
(La Source), ztozonym z dwdch czesci — dydaktycz-
nej i socjalnej; budynki wydzialéw, skoncentrowa-
ne wokoét zbiornika wodnego tworza pawilonowa,
uporzadkowang strukture, podczas gdy dyspozycja
przestrzenna czesci dydaktycznej pozostaje swo-
bodna. Na podobnej zasadzie oparto projekt uniwer-
stytetow w Twente i w Abidzanie. Zwarty, centralny
zespot rektoratu, auli 1 biblioteki byt planowany dla
lubelskiego UMCS?, centrum medycznego w War-
szawie®® oraz Akademii Medycznej w Krakowie?.

Poza inspiracjami zachodnimi dajg si¢ odczytac
takze wptywy socjalistycznego, w tym i polskiego,
planowania. Chodzi tu zaré6wno o cechy ogolne,
wynikajace z ideologii socjalistycznej (znaczenie
czgsci socjalno-mieszkaniowej w catosci zespo-
hu), jak tez konkretne inspiracje w zakresie roz-
wigzania przestrzennego. Wiadomo, ze architektu-
ra i rozwigzanie funkcjonalne domoéw studenckich
bylo bezposrednim przetozeniem na grunt torunski
rozwigzan zastosowanych na osiedlu studenckim
w Krakowie. Kompleksowe akademickie osiedle
mieszkaniowe z pelnym zapleczem socjalnym w po-
blizu zabudowan UJ i AGH realizowano od 1964 r.*2
Byta to pierwsza taka koncepcja w powojennej Pol-
sce, oparta o przedwojenne rozwigzania w Paryzu
czy Warszawie. Cato$¢ zostata zaplanowana jako
zespot niskich (5 kondygnacji) i wysokich (16 kon-
dygnacji) budynkow mieszkalnych oraz pawilondow

2 B. Garlifiski, Architektura polska 1950-1951, Warszawa
1953, s. 110n.

30 BRS, Centrum Medyczne w Warszawie, ,,Architektura”,
1962, nr 2, s. 74-77.

SIT. Piela, S. Spyt, Konkurs SARP na projekt Akademii Medy-
cznej w Krakowie, ,,Architektura” 1962, nr 7, s. 267-273.

2 M. Wiodarczyk, Architektura lat 60-tych w Krakowie,
Krakow 2006, s. 97.
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11.Uniwersytet w Bochum, proj. Hentrich, Petschnigg & Partner (1962-67). Fot. J. Dodt, zrodto: J. Dodt, A. Mayer (hrsg.), Bochum im
Luftbild. Festschrift zum 20jdhrigen Bestehen der Gesellschaft fiir Geographie und Geologie Bochum e.V., Paderborn 1976, s. 121
11. Bochum University, by Hentrich, Petschnigg & Partner (1962-67). Photo: J. Dodt, source: J. Dodt, A. Mayer (hrsg.), Bochum im
Luftbild. Festschrifi zum 20jdhrigen Bestehen der Gesellschaft fiir Geographie und Geologie Bochum e.V., Paderborn 1976, p. 121

ustugowo-socjalnych (il. 13). Kolejne inspiracje wia-
zaty si¢ z osiggni¢ciami socjalistycznej architektury
akademickiej poza granicami kraju: w 1965 r. zespot
projektowy goscit ze studialng wizyta na Stowacji,
gdzie architekci zapoznali si¢ z tamtejszym dorob-
kiem w zakresie projektowania szkot wyzszych®.
Przedmiotem ich zainteresowania byly realizacje
wczesnych lat 60. wedtug projektow jednego z naj-
wybitniejszych architektow stowackich, Vladimira
Dedecka: Politechnika w Bratystawie oraz Wyzsza
Szkota Rolnicza w Nitrze, unikalne dzieto uznane
w 2001 r. za najwybitniejsza realizacj¢ stowacka
XX w. Pod wzglgdem uksztattowania zespotu cen-
tralnego zauwazalne sg szczegodlne podobienstwa,
polegajace na analogicznej zasadzie kompozycji ze-
spotu rektoratu i auli. W obu zespotach — torunskim

i nitrzanskim — polega ona na zestawieniu dwoch
bryt o calkowicie odmiennym charakterze architek-
tonicznym, mimo to tworzacych komplementarna
catos¢, w ktorej zaden z elementdw nie petni funkeji
dominujacej. Budynek rektoratu to punktowiec o re-
gularnej bryle i elewacjach; z kolei niska, roztozysta
aula wyrdznia si¢ indywidualng forma podporzad-
kowang tendencjom konstruktywistycznym i eks-
presjonistycznym.

Uwage zwraca jednak brak, a w kazdym razie
sporadycznos¢, inspiracji ptynacych bezposrednio
ze Zwiazku Radzieckiego. Ztozyto si¢ na to kilka
aspektow. Po pierwsze, urbanistyka uczelni radzie-
ckich wynikata ze struktury organizacyjnej, polega-
jacej na rozdzieleniu nauki od dydaktyki, ponadto
w ZSRR praktykowano taczenie szkol wyzszych

33 Por.: W. Szober, Realizacje i projekty szkolnictwa wyzszego
w Stowacji, [w:] B. Poptawski (red.), Materialy z seminarium
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12. Uniwersytet w Ratyzbonie, proj. H. Gebhardt, 1969-74. Fot. Autor
12. Regensburg University, by H. Gebhardt (1969-74). Photo: Photo: Author

w odrebne ,,miasta nauki”. W efekcie powstawa-
ly zalozenia o zlozonej strukturze i podziatach
funkcjonalnych wprawdzie istniejacych, jednak ze
wzgledu na skalg ksztattowanych w sposdb znacz-
nie bardziej swobodny (Taszkient, Irkuck). Mniejsze
zatozenia byly wprawdzie zblizone do rozwigzan
zachodnich**, wydaje si¢ jednak, ze radzieckie rea-
lizacje w zakresie szkolnictwa wyzszego, zwlaszcza
te o mniejszej skali, nie byty w Polsce znane zbyt
dobrze. Na tamach ,,Architektury ZSRR”, gtdéwnego
zrodla wiedzy o architekturze radzieckiej, do 1965 r.
opublikowano jedynie kilka i to niezbyt wnikliwych
artykutdw poswieconych tamtejszej architekturze

akademickiej*. Dopiero w nastepnych latach poja-
wito sig¢ kilka kolejnych tekstéw, problemowo ujmu-
jacych zagadnienie®, jednakze wowczas planowanie
szkot wyzszych w Polsce bylto juz rozwinigta dyscy-
plina. Po trzecie wreszcie, w okresie popazdzier-
nikowym nastgpit zdecydowany zwrot w kierun-
ku zachodniej architektury. W przeciwienstwie do
ZSRR i innych krajow socjalistycznych forma soc-
realistyczna zostata catkowicie zarzucona na rzecz
miedzynarodowego modernizmu o korzeniach sig-
gajacych przedwojennej awangardy.

Realizacja kampusu zmienita diametralnie wize-
runek uczelni. ,,Dopiero dzigki miasteczku uniwer-

3 Uniwersytet Przyjazni Narodow w Moskwie, Wyzsza Szkota
Techniczna w Sewastopolu, Uniwersytet w Kaliningradzie.

33 J. Platonov, V. Rannev, Projekt zdanianaucno-issedovatel 'skogo
instituta v Rige, ,,Architektura SSSR”, 1963, nr 5, s. 44-46; A.
Michajlov, Proekt naucnogo gorodka v Irkutske, ibidem 1964,
nr 2, s. 16; L. Komarowa, Ukrupnennye kompleksy techniceskich
vuzov, ibidem 1965, nr 8, s. 42-48.

3% N. Titova, LandSaftnaja architektura goroda nauki, ibi-
dem 1966, nr 2, s. 12-14; I1. Ljudmirskaja, Architekturno-
planirovocnaja struktura universitetov, ibidem 1966, nr 7, s.
35-37; B. Kedrov, J. Bo&arov, Sovremennaja nauka i proble-
my organizacii naucnych centrov, ibidem 1969, nr 1, s. 3-11;
L. Komarova, Voprosy architektury vysSich u¢evnych zavede-
nij, ibidem, nr 4, s. 16-20, 1. Sumnaja, I. Smoljar, Problemy
planirovki novych gorodov nauki, ibidem, nr 7, s. 18-24.
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sytet stal sic w Toruniu instytucja trwalg i stabilna.
Przedtem byta to prowizorka, ktéra mozna byto w ra-
zie potrzeby odwota¢”’. Kampus UMK jest jednym
z najlepszych przyktadow ukazujacych, jak architek-
ci w PRL, dysponujac waskim repertuarem srodkow,
wynikajacych m.in. z trudnosci materialowych starali
si¢ o jako$¢, polegajaca nie tylko na przemyslanych
rozwigzaniach funkcjonalnych i przestrzennych, ale
i na efektach plastycznych. Nie mozna przy tym po-
ming¢ ambitnego wykonawcy — Bydgoskiego Przed-
sigbiorstwa Budownictwa Przemystowego (kierow-
nik budowy inz. Roger Malejka), ktore podjeto sig
realizacji tego ogromnego przedsigwzigcia. Rozwia-
zanie przestrzenne to oryginalna, nie posiadajaca
bezposrednich wzoréw koncepcja o optymalnych

cechach funkcjonalnych, wypracowana jednak w $ci-
stej zaleznos$ci i oparciu o charakterystyczne tenden-
cje w swiatowej, przede wszystkim zachodniej prak-
tyce projektowej pierwszych dwoch powojennych
dekad. Etapowanie realizacji zaplanowano w ten
sposob, aby oddawane fragmenty uczelni stanowity
zamknigta cato$¢. Niewatpliwie liczono si¢ z tym,
ze po zamknieciu obchodéw kopernikanskich moze
zabrakng¢ funduszy, dlatego tak wazne bylo, aby
w pierwszym etapie zrealizowac i obiekty ogdlno-
uniwersyteckie, i czgs¢ dydaktycznych, jak roéwniez
niezb¢dne budynki socjalne. Dzigki temu powstala
pierwsza w Polsce realizacja kampusu sensu stricte
— jednolitego zatozenia na nowym terenie, obejmuja-
cego petny program funkcjonalny uczelni.

Michat Pszczotkowski, dr

Pracownia Historii Architektury

Wydzial Sztuk Pieknych

Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu

THE MIKOLAJ KOPERNIK UNIVERSITY CAMPUS IN TORUN 1967-1973

SUMMARY

The UMK campus was the first complete and homogeneous
realisation of this type in Poland. As a campus location, Bielany,
in the suburbs of Torun, was selected. The design was developed
by the professionals from the Faculty of Architecture of Warsaw
University of Technology. Between 1967 and 1973 a complex
of common university buildings, educational buildings and faci-
lities provided for special purposes appeared. All of these buil-
dings were situated along two perpendicular lines.

Apart from being based on typical modern town planning
features, the campus also follows more universal rules of town

planning which have been developed throughout the ages (e.g.
modern, representative meeting and trade places, monumental
architecture). It also presents features typical of modern univers-
ities that make it possible to link with the American and Euro-
pean realisations. Significantly, it was only slightly dependent
on the ‘architectural instructions’ of the Soviet Union. This was
influenced both by the quite different organisation of the Soviet
universities and the immensely strong inspiration of the Western
architecture in Poland after 1956.

Translation by the Author

37]. Serczyk, Minelo zycie, Torun 1999, s. 87.
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